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También se aprueba el retiro del juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano 385.

Secretario Carlos Alberto Araiza Arreygue, dé cuenta con los asuntos
turnados a la ponencia a mi cargo.

Secretario de Estudio y Cuenta Carlos Alberto Araiza Arreygue: Con
su autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano nimero 360 del
presente afio, promovido por Juan José Mufioz Montero, en contra
de la resolucion de veintidos de abril del afio en curso, emitida por el
Tribunal Electoral del Estado de Yucatdn, en los autos del juicio
namero JDC-03/2015, en la cual se declaré6 improcedente el
conocimiento per saltum del juicio ciudadano local interpuesto por el
actor y se reencauzd a la Comisién Nacional de Vigilancia vy
Elecciones y Procedimientos Internos del Partido del Trabajo.

El actor pretende demostrar la ilegalidad de la resolucién impugnada,
pues el reencauzamiento del juicio ciudadano local remitido a la
instancia partidista, se traduce en el retardo de la imparticién de
justicia y derivado de lo anterior, que esta Sala Regional conozca del
asunto remitido a la instancia partidista, ademas pretende que al
analizarse lo formulade en la demanda reencauzada al medio de
impugnacién partidista, se inaplique la base décimotercera de la
convocatoria del proceso interno de seleccidon en el cual participd,
conforme con la cual ese proceso puede quedar cancelado ante la
existencia de alguna coalicién o candidatura comun.

En el proyecto se propone declarar como infundada la pretension del
actor, consistente en que esta Sala Regional analice la legalidad del
proceso selectivo en el cual participd, asf como lo relativo a la
pretendida inaplicacion de la base impugnada de la convocatoria
correspondiente; lo anterior parque, con motivo del reencauzamiento
ordenado en la resolucién ahora impugnada, la demanda intentada
por el actor se remitid al Partido del Trabajo para que el 6rgano
competente resolviera los planteamientos del accionante, entre ellos,
el relative a la pretendida inconvencionalidad e inconstitucionalidad
de las bases. Luego, con motivo del presente juicio, mediante auto de
cinco de mayo del presente afio, el instructor del asunto requirié a la
Comisién Nacional de! Partido del Trabajo para que informara el
estado procesal que guarda el medio de impugnacién reencauzado
por el tribunal local; en desahogo de tal requerimiento, la citada
comisién informé que este asunto estad en estado de resolucion; asi, a
la fecha, el juicio primigenio intentando por el actor esta pendiente de
resolucién por el citado d6rgano partidista, quien deberd analizar y
resolver lo que en derecho proceda respecto de los planteamientos
ahi vertidos por el actor; por lo cual, si a la fecha, la citada comision
del Partido del Trabajo esté& por resolver el recurso de queja, entonces
la pretensién contenida en la demanda del juicio ciudadano que ahora
nos ocupa, atinente a que sea esta Sala quien resuelva sobre la
pretendida inconvencionalidad e inconstitucionalidad de las bases de
la convocatoria, no es factible de atender, pues esas cuestiones
seran materia del recurso de queja precisado; ademas, en el eventual
supuesto de que esta Sala Regional acogiera la pretensién precisada,
y derivado de ello analizara los planteamientos vertidos en la
demanda ciudadana local primigenia, existe la posibilidad de gque
simultaneamente la comisién emita la resolucién a través de la cual
analice los planteamientos del actor, situacidén que podria generar
inseguridad juridica para el accionante ante la posibilidad de que
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materia electoral, afirmando una conculcaciéon de derechos politico-
electorales respecto del partido politico que representa; por otro lado,
respecto de los restantes argumentos, la parte actora insiste en la
procedencia del juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano para controvertir el acuerdo originalmente
impugnado, asi como la dependencia del Consejo Municipal al
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Campeche, por
lo cual se propone tenerlos como inoperantes al no controvertir los
argumentos que sustentaron la resoluciéon emitida por la responsable.

Finalmente, en cuanto a la falta de certeza respecto de la autoridad a
la que debia reencauzar su medio de impugnacién, la inoperancia
deviene de que el sustento de la responsable no fue su
incompetencia para conocer el asunto, como erréneamente lo refirié
la parte actora, sino la imposibilidad de reencauzarlo por falta de
legitimacion al accionante, aspecto que tampoco se debate ante esta
Sala.

Por estas y otras razones expuestas en el proyecto de cuenta se
propone confirmar la resolucién impugnada.

Es la cuenta, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Gélvez: Gracias, sefior
Secretario.

Sefiores Magistrados, si me lo permiten, quisiera solamente referirme
al juicio ciudadano 360 de este afio; en relacion con él queda claro en
la cuenta, se trata de un ciudadano militante del Partido del Trabajo
que participé en el proceso de seleccién para definir candidatos en el
proceso electoral del estado de Yucatan. Cuestiona, su acto
primigeniamente impugnado, es el acuerdo del Consejo Municipal del
Instituto Electoral de Participacion Ciudadana en Mérida, Yucatan, a
través del cual se procedié al registro de diversas candidaturas,
inconformandose porque a su decir no fue considerado, pese a que
habfa participado en el proceso interno, considera tener un mejor
derecho que quienes fueron a final de cuentas registrados; el asunto
ingresé al Tribunal Electoral del Estado de Yucatan el dia veintiséis de
marzo y fue hasta el veintidés de abril siguiente, es decir, casi un
mes posterior a que se presentd la demanda, cuando el tribunal
electoral local determiné que no se satisfacia el requisito de
definitividad de este medio de impugnacion intrapartidista,

Esta situacion, con independencia de lo acertado o no de la decision,
porque a final de cuentas, como quedo resefiado en la cuenta, hoy en
dia estamos ante la presencia de un medio de impugnacién ante la
instancia intrapartidaria, que también debe de ser analizado o resuelto
en beneficio y en garantia de la libertad de auto-determinacién del
propio Partido del Trabajo y a efecto de evitar dictar una sentencia
que pueda eventualmente ser contradictoria y atendiendo también a
la obligacién puesta para que se respeten las instancias internas o
instancias locales, antes de venir a la instancia jurisdiccional, es que
nosotros estamos respetando la decision del tribunal y en espera de
esta determinacién de la comisién de justicia intrapartidaria; no
obstante ello, si no quiero dejar pasar la oportunidad para
comentarles que en el proyecto se estd proponiendo un exhorto, un
atento exhorto al Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, a efecto
de que sea mas diligente en la tramitacion de los asuntos; no puede
ser posible que un reencauzamiento, un asunto en donde se
determine que no se cumple con el principio de definitividad, pues se
haya resuelto méas alld de veintitrés dias de que se presentd la
demanda; constituye un hecho notorio para todos nosotros gque un

4




TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judiciel de la Federacion

TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL
XALAPA, VER.

re1en'cauzamiento a partir
situa :ion, se debe de susc

aquﬂ enemos un retardo Inj

cual |ene a generar una
esta ?ueja intrapartidarié o

la razén, en perjuicio de| sus

aS|s'q|1'Ie la razén de pode

candiciones de equidad;ies por ello que la propt

su co sideracion, se form

del E tado de Yucatén y 'Jambién se conmina a
de C nciliacidn, Garantlas

Trlabajo para que de no tEl

de sal
|

bueno de ustedes. i

l

Es cuanto, senores Magis

hacer|alguna intervencién?

Magistrado Octavio Ram‘los

I
Solamente para expresar,
uesta que usted for;m
e es algo que norma
diccionales para que
exipe‘cita, en términos dél
en| proceso las cargas de
aslun;tos son importantes;
particularidad de este asun
' |
Ell planteamiento de los a
del tribunal responsable,
jUII'ISd ccional al respecto n
que mno comparte que se
defmltlvndad sino que es
estab ecido que eso sena
derechos del accionante; e
o |qu pretende ser candid

partldo politico no le rec

|trados no sé si algune| d

Maglis'trado Octavio Ramos Ramos:
I

Tril%unal Electoral de Y

de que |se tiene
ibir y resplver de inmedija

stificado por parte| de
d Imora n la tramitacié
resentada por el actor;|e
propios derechos y |e
evar a| cabo una

r

rl

est

|

ule este atento exhorto|al
a|

Justici
net impedimento algun

y Controversia

espera

3 Ramos, tiene el uso de

Sracias, Presider

ula; yo quiero reconec
Im' nte na ocurre de ex
realicen 5sus actividédas
art[culo 17 constitucio
trabajo siempre aumentan
sin embargo, usted bien
tolen el tﬂempo.

ctores es controvertill' In

of:
o gsta controvirtiendo o n
hubiera tenido que Ellg
IT términos de los|c

Pcede te, pero sie p]>

s decir, st el ciudadano|q
até estd controvirtiend ‘j
onpce ese mejor dere Ih

ara L:ontrovertlr Ia

autondad jurlsd:cmonal

se ha agotado el pri

la| { definicion

_3._

de que puedd |cg

las razones por I3s| U

g

de esta
0 y sin embargo,
sta autoridad, lo
v resol'ucic’m de
caso dq asistirle
a posibilidad de
afa electoral en

allque se somete a

Tfrlbunal Electoral
pmision Nacional
del Partido del

{qlu'e pueda generar
una r?solumon de fondo, ;?ues lo haga de manera|in

| vaguardar el derecho politico-glectoral de
formula esta propuesta y en

ediata, |a efecto
or; es par ello se
ntar con el visto

e ustedes quiera

palabra.

te.

e acompafo la
que lo que usted
tar a los dGrganos
de manera mas
entendemos que
Y que t!odos los
dibuja chél es la

reencauzamiento
tan, este drgano
o0 esta seifalando
:r el prir{cipio de
rios que se han
observando los
e tiene |:|':1 calidad
stamente que el
, acude ante la

deterl inacion

1
|

de definitividad

| . .
lntrapartldana la autoridad j rlsdlcc’onal local se arFa mas de veinte
g

para’
tramlte a este medio de

ahorl a es que ya empezo 13 fase |de campafhas

vu]and mermada en und
tiempo y por esa razon,
se|na| miento gue se form

los tiempos, que la resolur'lé de los medios de i

en Ia esfera juridica de los
que este asunto se resolvr
cuanrio las campaiias va i
Ie‘ favoreciera esa deter
estate}l, 0 en SuU caso, de
organo jurisdiccional vy las
qu‘e el ciudadano esta eln
plata‘forma politica entre
|
|

dlas %n determinar que no|
emitirlo al érgano thldarlo'

|
tlene este ciudadano de qu|Ie se le reconozca es
%) fase distinta, que no |p e

dias del presente mes

impugnagiéon y entonces

e|C

al mf me parece qu
ula en este proyecto

X —
C

‘“—j
:3

accionantes, porque .Ial
erd a favor o en contra)d
iniciaron y| cuando au o
minacidn,| estaria pendie
manera extraordinari JI
campafas, ya estamas [pr
y la eleccién es inmin
condiciones de difundir|s

5

| 6rgano pa 'tilFa[

. . . | .
a ciudadania esta transcurriendo

o vuelve a darle
lo que tenemos
pretensiéon que
racter ya se esta

e repetirse en el
s impoqtante el
se observe que
_:gnacmn inciden
aI de qué servirla
este cuildadano
iblemente, si no
te la instancia
per saltum este
cticamente a los
te y lal fase de
propuesta y su
en este




momento: la difusion en tiempo de radio y television, la elaboracion
de la distinta propaganda politica que tenga que dirigir entre la
ciudadania: lo cual, en el caso particular, el ciudadano no tiene
condiciones, a veces si tiene la calidad o no para contender para,
hacer ejercicio de esa prerrogativa de campafia polftica y en su caso,
ser votado.

Por esa razon, yo acompafio el proyecto en sus términos; reconocer,
Presidente, que lo hacemos de manera respetuosa, simplemente es
sefialar la importancia que tiene que ver en resolver de manera
expedita la situacion juridica de quienes se encuentran en instancias
jurisdiccionales, pero ademas en el reencauzamiento no hay nada que
resolver, esa es una circunstancia que yo creo que es importante
destacar, porque para analizar durante méas de veinte dias si no se ha
agotado la definitividad, que es un requisito o un presupuesto de
procedencia, no se requiere mas, gue inclusive la propia ley establece
plazos breves para la admision y pronunciamiento de esto.

Yo lo felicito y le reconozco este proyecto, Presidente.

Magistrado Presidente Adfn Antonio de Leén Gélvez: Gracias,
Magistrado ;alguna otra intervenciéon?

De no ser asi, le pido, Secretario General de Acuerdos, que tome la
votacion.

Secretario General de Acuerdos Jests Pable Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos,
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jestls Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez, ponente en los
asuntos de la cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcla Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucién del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano 360, asl como el
de revisién constitucional electoral 90, ambos de este afio, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 360 se resuelve:

Primero.- Se confirma la resolucién dictada por el Tribunal Electoral
del Estado de Yucatén, en los autos del juicio ciudadano nimero 3 de
dos mil quince, promovido por Juan José Mufioz Montero, a través
de la cual se reencauzé el medio de impugnacién a la instancia
correspondiente del Partido del Trabajo.

Segundo.- Se exhorta al Tribunal Electoral del Estado de Yucatan
para que al resolver lo que en derecho proceda en los asuntos que
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Alianza, mas la suma de los presentados por si solos, alcanzé doce
férmulas de candidatos varones y s6lo nueve formulas.de candidatas
mujeres.

Al respecto, se estima que el agravio es infundado, porque el referido
instituto politico, como se explica en el proyecto, al registrar once
formulas de candidatos varones y diez férmulas de candidatas
mujeres, se concluye que si cumplié con la paridad de género
establecida en la normatividad electoral vigente.

En virtud de lo anterior, se propone confirmar el acuerdo combatido
en lo que fue materia de impugnacion.

Es la cuenta, Presidente.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: Gracias,
Secretario.

Sefiores Magistrados, se encuentra a su consideracion el proyecto de
la cuenta.

Al no haber intervenciones, Secretario General de Acuerdos, le pido
que tome la votacién.

Secretaric General de Acuerdos Jests Pablo Garcfa Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos, ponente en el asunto de cuenta.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: Es mi consulta.

Secretario General de Acuerdos Jeslis Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: Con el proyecto
en sus términos.

Secretario General de Acuerdos Jestis Pablo Garcla Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucién del juicio para la proteccién de
los derechos pélitico-electorales del ciudadano 358 de este afio, fue
aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadario 358 se resuelve:

Primero.- Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el
acuerdo 29 de dos mil quince, emitido por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Tabasco.

Segundo.- Una vez recibidas las constancias del trdmite, se instruye a
la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala a efecto de que
agregue las mismas al expediente para su legal y debida constancia.

Secretario Benito Tomés Toledo, dé cuenta, por favor, con los
asuntos turnados a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel
Sanchez Macfas.
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Registro Federal de Electores, mientras que en el caso de los apoyos
que no fueron computados, se precisa que se ajusta, en cada caso, a
los supuestos previstos por el propio marco normativo, en los cuales
el respectivo apoyo ciudadano no es apto para su cémputo, de ahi
que resulte, conforme a derecho, que la responsable sélo haya
considerado como validos cuatro mil seiscientos siete apoyos,
cantidad que en términos porcentuales resulta menor al dos por
ciento exigido por la norma.

Por ello se propone confirmar el acuerdo impugnado.

Enseguida, doy cuenta conjunta con los juicios ciudadanos 359, 361
al 369, 374 al 380, 382, 386, asi como con los juicios de revision
constitucional electoral 84 y B89, promovidos para controvertir el
acuerdo 35 de dos mil quince, emitido por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, por el
cual, en cumplimiento a la sentencia emitida por esta Sala dentro del
juicio de revision constitucional electoral 79 de este afio, se resuelve
sobre las solicitudes de registro de las candidaturas a Presidentes
municipales y Regidores por el principio de mayorfa relativa
presentadas por los partidos politicos y aspirantes a candidatos
independientes.

En primer lugar, se propone acumular los medios de impugnacién al
advertirse que hay identidad en el acto controvertido, asi como en el
organo sefnalado como responsable, por otro lado, se estima conocer
los medios de impugnacién de manera directa, toda vez que
actualmente se encuentra en curso el periodo de campafias
electorales y retrasar la resolucion de la controversia se traduciria en
una merma al derecho de los actores a realizar campafa en caso de
resultar fundada su pretension.

En cuanto al fondo del asunto, se estima que el acuerdo 35, emitido
el primero de mayo por el referido Consejo Estatal, no se encuentra
controvertido por vicios propios, sino mas bien como consecuencia
de las determinaciones intrapartidistas de designar a las personas que
como candidatos integran las diversas planillas a los ayuntamientos
de la referida entidad federativa, mismas que se atribuyen a los
comités directivos estatales de los partidos Revolucionario
Institucional, Acciéon Nacional, de la Revolucion Democratica,
Humanista y MORENA, respectivamente, en el estado de Tabasco.

Ahora bien, en cuanto a este tépico, las ponencias consideran que
dichas alegaciones son inoperantes, al encontrarse dirigidas a
controvertir distintas actuaciones, omisiones e inconsistencias de los
partidos con motivo de la postulacién de registro de las candidaturas
a integrar los ayuntamientos, derivado del cumplimiento a la
sentencia emitida en el juicio de revision 79 de dos mil quince, en el
que esta Sala Regional determiné revocar el acuerdo de registro de
candidaturas a Presidentes municipales y Regidores por el principio de
mayorfa relativa en la referida entidad, ordenando que los partidos
politicos realizaran una nueva postulaciéon, a fin de cumplir con el
principio de paridad de género en sus modalidades de horizontalidad vy
verticalidad; tal resoluciéon fue confirmada por la Sala Superior al
resolver el recurso de reconsideracion 128 de dos mil quince y
acumulados, por lo que la sentencia emitida por este organo es
definitiva y firme; asi las cosas, en el proyecto se precisa que los
partidos politicos, a fin de garantizar la paridad horizontal en las
candidaturas de referencia, presentaron nuevas listas de planillas de
candidatos ante el instituto electoral de Tabasco, destacandose que
tal decision se encuentra en el dmbito de su auto-determinacion y
auto-organizacién, derivado del contenido de los articulos 41, base
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De igual forma, no le asiste razén a los actores respecto a que la
convocatoria no se emiti6 con suficiente anticipacion y que no
tuvieron representantes ciudadanos en las sesiones del Consejo
General; en el primero, porque el incumplimiento de los requisitos no
depende de que se haya emitido con tiempo la convocatoria, en todo
caso, dependera de las actuaciones oportunas y diligentes que lleven
a cabo los aspirantes para cumplir con todos los tramites
establecidos en la convocatoria, mientras que en el segundo, porque
poder ejercer el derecho de registrar representantes, resulta
indispensable obtener primero la calidad de candidato independiente.

Finalmente, se propone declarar fundados los planteamientos de los
accionantes, en los que reclaman la inconstitucionalidad de los
requisitos relativos a que los ciudadanos se presenten personalmente
ante los consejos para llenar el formato de apoyo de candidaturas
independientes y que el plazo de diez dias para obtener el respaldo
ciudadano es desproporcionado; en cuanto al primer requisito, les
asiste la razon a los actores, porque como se expone en el proyecto,
exigir que los ciudadanos acudan a manifestar su apoyo a los
consejos respectivos; se trata de una medida excesiva Yy
desproporcional; lo anterior, porque no atiende la finalidad de la
norma constituciona! que prevé el acceso a las candidaturas
independientes, consistente en que se facilite su participacion para
acceder al poder publico a través de los cargos de eleccion popular,
tampoco se satisface el principio de necesidad, porque la medida
analizada no es la mas favorable al derecho humano de ser votado,
entre otras alternativas posibles, al traducirse en la ineludible
obligacion de que los ciudadanos comparezcan personalmente ante la
autoridad competente para manifestar su apoyo, lo que sin duda,
implica la erogacién de gastos y destinar tiempo por parte de la
ciudadanfa para que el aspirante a candidato independiente satisfaga
un requisito para acceder a esa candidatura; por tanto, se propone
inaplicar al caso concreto el requisito cuestionado, exigido en la
convocatoria y previsto en el articulo 550 del Cédigo de Elecciones y
Participacion Ciudadana del Estado de Chiapas.

El segundo planteamiento resulta fundado, porque la lectura
sistematica de los articulos 531, 532, 533, 551, 552, 556 y 559 del
c6digo mencionado, a la luz del articulo 1° Constitucional, que obliga
a las autoridades a realizar la interpretacién mas amplia para las
personas, permite concluir que el instituto local puede ampliar el
plazo para la obtencién del apoyo ciudadano para favorecer los
derechos politico-electorales de los ciudadanos, siempre y cuando no
se desvirtien las etapas del proceso electoral y del procedimiento de
eleccion de candidatos independientes; asi, la interpretacion
sistemética de los articulos mencionados, en la cual se concluye que
el instituto puede ampliar el plazo para obtener el apoyo ciudadano y
modificar los plazos posteriores, relativos a las etapas siguientes, es
acorde con la postura de maximizar los derechos fundamentales de
tipo politico de quienes aspiran a ser candidatos independientes, con
el fin de que éstos tengan mas tiempo para obtener el apoyo
ciudadano, maxime que el instituto local, de acuerdo con el articulo
19 Constitucional, esta obligado a promover, respetar y garantizar los
derechas. humanos, por tanto, se revoca el parrafo primero de la
convocatoria impugnada, lo anterior, con el fin de que el instituto
emita una nueva determinacién en la que de conformidad con el
articulo 532, segundo péarrafo, del Codigo de Elecciones y
Participacién Ciudadana de Chiapas, maximice el derecho de los
aspirantes a candidatos independientes, aumentando el plazo para
que obtengan el apoyo ciudadano y debido a ello, modifique y ajuste
los plazos para las etapas posteriores del proceso de eleccion y
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registro, sino que en realidad subyace el incumplimiento por parte, a
decir de los actores, de las normas internas para la postulacion de
candidatos.

La cuenta fue muy precisa, no quiero extenderme demasiado,
simplemente quiero comentar que a partir de la determinacién que
nosotros emitimos en el juicio de revisién constitucional 79 que dejé
sin efectos el acuerdo nimero 28 previo, nosotros establecimos que
se tenfa que cumplir con los parametros de paridad, tanto horizontal
como vertical en la integracién de las planillas de candidatos; esta
situacién por si mismo, genera una circunstancia extraordinaria, no
prevista en ninguna norma, sino que, ante la obligacién de los
partidos politicos de cumplir con estas normas de paridad, pues los
partidos se sitan en una circunstancia muy especial, en donde el
principal objetivo es dar cumplimiento a nuestra determinacién y por
eso entra en cada uno, con base en las normas internas de cada uno
de estos institutos politicos, entra la posibilidad de que de manera
extraordinaria se tomen las decisiones respecto de las candidaturas;
esta es una facultad que corresponde a los partidos politicos,
atendiendo a su libre auto-determinacién, para que, en casos de
circunstancias extraordinarias como ésta que es un cumplimiento a
una determinacién, procedan a integrar las planillas conforme sus
circunstancias particulares, sus estrategias, sus normas internas,
etcétera.

Es por ello que la propuesta que viene en ese sentido, cobra una
relevancia muy particular, porque a partir de este momento, a partir
del momento en que los partidos politicos postulan y solicitan el
registro de sus nuevas planillas de candidatos, lo hacen ya en
cumplimiento a la sentencia emitida por esta Sala Regional y lo que
hace el instituto electoral en el acuerdo controvertido nimero 39,
simplemente es verificar el cumplimiento a requisitos de elegibilidad
de quienes fueron postulados en estas nuevas planillas; nos genera
una situacién extraordinaria que entra ya en la facultad del partido
politico, en cuanto a la determinacién de estas candidaturas;
seguramente hay circunstancias en donde en cada uno de estos
casos se nos plantean que se estan afectando algunos derechos, se
estan afectando determinaciones ya tomadas en procesos de
seleccién internos y que por lo tanto, hay una afectacién al derecho
polftico electoral de ser votado, sobre todo de aquellos que ya tenian
o consideraban tener un derecho adquirido en esta determinacién, o
bien, que consideran que tenian un mejor derecho para integrar estas
listas, al ser mujeres y al tener alguna posibilidad real de haber
participado en un proceso interno, etcétera; tenfan un mejor derecho
que quienes a final de cuentas fueron nombrados; sin embargo,
insisto, estamos ya en el plano de una facultad extraordinaria, los
partidos politicos tenian la obligacion de cumplir con nuestra
sentencia y para eso, en sus propias normas internas tienen
reservada esta facultad especial, para que en casos extraordinarios,
como es esta circunstancia de que hay que cumplir con una
determinacién del Tribunal Electoral, tienen la posibilidad y el alcance
de esta facultad es de volver a llevar a cabo, de seleccionar las
planillas o cumplir con la postulacion de candidatos aln por encima
de las determinaciones o de los procedimientos internos que se hayan
llevado a cabo con motivo de esta determinacion de candidaturas; es
por ello que la propuesta camina en este caso; estamos en el ambito
de un cumplimiento, de una determinacién de la Sala y por lo tanto
también adelanto y anticipo que el sentido de mi voto serd a favor de
los proyectos,
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auto-determinacion que les parezca mas adecuada, aquf pareciera que
se puede inobservar uno o varios derechos de aquellas personas que
consideran que se vieron afectadas y vulneradas con el cumplimiento
de esta sentencia: la razén que a mi al final de todo lo que puede
sobrevenir en este andlisis es que en el juicio de revision
constitucional electoral 79, se razond a partir de una interpretacion
que se hace de todo el marco normativo sobre la participacion
politica de las mujeres en este proceso de Tabasco, que es el primer
ejercicio donde se implementa esta reforma constitucional y legal
sobre la participacién paritaria de las mujeres, que esto generd
distintas imprecisiones en cuanto a los procedimientos o procesos
internos de los partidos politicos, asf como la postulacién y solicitud
de registro de candidatos, lo cual terminé en una revocacion de dicho
acuerdo, en esa sentencia, que es el juicio de revision constitucional
electoral, al que éstoy haciendo referencia, que es el 79, se analiza
gue una vez a partir de esta interpretacion que se hace y dentro de
los principios de interpretacién de los derechos humanos, como es el
de progresividad, que es, una vez que ya se fij6 cudl es el piso
minimo que se debe observar por los partidos politicos y por las
autoridades que tienen que verificar el cumplimiento de este
mandato, de la paridad, de la participacion politica de las mujeres
hacia adelante todo, pero de manera regresiva nada, eso és una parte
que esta contenida en los efectos del juicio de revisién constitucional
79 vy que se incorpora en esta determinacion.

Quisiera hacer una conclusién para tratar de expresar de manera mas
concreta lo que pienso y por qué me parece que es importante hacer
este sefialamiento y acompafiar el proyecto: Siendo congruentes con
lo resuelto en el juicio de revision constitucional 79, se advierte que
al aplicar en un primer ejercicio de proceso electoral, esta reforma
sobre la participacién politica en paridad de las mujeres y los
hombres, se presentaron, digamos, varias incertidumbres y varios
escenarios que no estaban previstos por los partidos politicos ni por
las autoridades administrativas electorales y fue a través de una
interpretacion al tenor del contraste constitucional y convencional de
los derechos humanos, insisto, en la participacién politica de las
mujeres, que nosotros establecimos un parametro que llevara a
reconocer esta discriminacién histérica que existe y que los partidos
politicos observen hacia adelante este mandato de optimizacién para
la mejora de sus procesos democraticos; si se esta cumpliendo con
esa sentencia, no podria exigirse a partir de eso razonado en el JRC-
79, a los partidos politicos gue regresaran a la parte de los procesos
democraticos, porque esos procesos internos tuvieron deficiencias e
irregularidades; entonces, si hubo algunas candidaturas que ya tenian
un registro y que estaban reconocidas como tales, pues
lamentablemente la consecuencia de la determinacién que se emitio
con motivo de la falta del anélisis y de la imprevisién por parte de los
partidos politicos en el desarrollo de estos procesos internos, pues
lleva a reponer justamente toda la propuesta de candidatos por parte
de los partidos politicos.

El tema en el que yo quiero hacer énfasis y con eso concluyo mi
participacién, es que sf nos estamos haciendo cargo de lo que ocurre,
s{ estamos advirtiendo que se trastocan derechos de algunas y de
algunos de los candidatos de los distintos partidos politicos que
registraron sus candidaturas para el procedimiento de seleccién de
Tabasco y ahora proximamente a llevarse las elecciones, nos
hacemos cargo de que si se presentan inconsistencias sobre
candidaturas que ya habfan obtenido un registro, pero al tener este
efecto de reponer todas las propuestas de los partidos politicos, pues
nos lleva a un escenario en que tampoco se puede reponer o regresar
a las fases intrapartidarias que a lo mejor si tuvieron un
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resolucién podra ser todavia cuestionada ante la Sala Superior por la
via de! recurso de reconsideracion; en caso de no presentarse esta
determinacién, causarfa estado ya lo que estamos resolviendo.

Tiene el uso de la palabra, Magistrado Sanchez .Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas: Brevemente, aunque la
cuenta fue muy exhaustiva en relacion con este asunto, el manifestar
que efectivamente las entidades federativas en el ambito de sus
atribuciones legales, los partidos en el ambito de su normativa, las
autoridades electorales en el ambito también de sus atribuciones
legales estan en libertad de establecer requisitos para la participacion
de los respectivos candidatos en las contiendas electoraies, sobre
todo a raiz de la reforma en materia de candidaturas independientes,
de esta figura tan importante; sin embargo, estos requisitos, aun y
cuando tengan configuracion legal, normativa, estatutaria, de
reglamentos, de convocatoria, etcétera, esos requisitos deben ser
racionales, deben ser ponderados a la luz de un cumplimiento real,
justo y no que en los hechos se pueda traducir en una imposibilidad
para quien pretende esa candidatura cumplir con esos requisitos, tal
es el caso, por ejemplo, de la inaplicacion de las porciones
normativas, que no las voy a repetir para no cansarios, que estamos
sugiriendo sobre dos requisitos: uno, concretamente, el exigirle como
requisito, a los candidatos independientes, que para poder obtener
esa candidatura obtengan el respaldo de Ia ciudadania, pero que el
ciudadano tenga que ir ante la autoridad administrativa electoral
correspondiente a manifestar el apoyo vy ratificar el mismo, parece ser
y por lo que hemos platicado, habria consensos, algo irracional,
excesivo, puesto que es una doble carga, por un lado, para el
candidato de andar buscando y siguiendo a todos y cada uno de los
ciudadanos para llevarlos en su momento y decirle la autoridad nos
dio cita, por ejemplo, para tal fecha o de tal a tal fecha hay que iry
segundo, una carga para el propio ciudadano que espontaneamente
de manera democratica, con su vocacién politica, decide apoyar una
candidatura independiente y le impongo una carga, eso lejos de
incentivar ese tipo de apoyos ciudadanos, al contrario, parece ser que
serfa una merma, un desanimo para el ciudadano, de tenerle que
decir: “;quieres apoyar a determinado candidato? Tienes que ir ante
la autoridad a manifestar el apoyo”; ojo, no estamos criticando el
apoyo en si, efectivamente, tienen que tener un sustento ciudadano
este tipo de candidaturas, pero no se pueden traducir en una carga
para el propio ciudadano y, la segunda porcion normativa, que
estamos diciendo que es excesiva, es aquella que se refiere a un
plazo tan reducido para el cumplimiento, tanto de estas cifras como
de los demas requisitos, debe ser algo que efectivamente permita un
gjercicio libre de todos los involucrados y en este caso de los
candidatos, para que les permita el tiempo razonable y poder realizar
las propuestas y poder tener, por ejemplo, los formatos en su poder,
para que se recaben las firmas de los apoyos ciudadanos
correspondientes.

Esta es la situacion por la que nos manejamos en este sentido en la
propuesta, con la situacion de que efectivamente la contienda
electoral debe ser limpia, di&fana; buscando una participacién politica
y democrética en beneficio de la propia ciudadanfa y nunca traducirse
en un obstadculo o des&nimo para participar de los apoyos
ciudadanos.

Es cuanto, Magistrado Presidente.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: Muchas gracias,
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias ;alguna otra intervencion?
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desproporcional?  Tenemos que  se exige  explicitamente,
gramaticalmente, un deber por parte de aquel ciudadano que otorgue
su respaldo a quien pretende ser candidato independiente de acudir
de manera personal al instituto electoral del estado para que se
recabe la cédula correspondiente de apoyo.

Aqui lo que tenemos es que este nimero de propuestas crece de
conformidad con el porcentaje que se exije con el padrén, con la
conformacién del listado nominal de electores, que asciende a un
nimero de miles de personas, para que los ciudadanos se desplacen
en un tiempo que sean atendidos por parte del instituto, tomando en
consideracion la geografia, lo compiejo que es el escenario geografico
del estado de Chiapas, la conformacion pluricultural que tiene, que
estan inmersos a partir de distintas conformaciones de pueblos vy
comunidades indigenas, que en s{ mismo tienen problemas
econdémicos, sociales y politicos propios que les implican que lo
ordinario para ellos sea extraordinario, es decir, trasladarse, un gasto,
un tiempo y aparte un mecanismo de comunicacion y aparte el disefio
del conocimiento de la norma; porque esto puede ser del
conocimiento de aquellos que pretendan participar en este proceso,
de los ciudadanos que pretendan ser candidatos independientes, pero
que la gente que conforma, los ciudadanos que participan en la
geografia politica del estado de Chiapas tengan conocimiento de que
deban de ir a recabar y a externar esta propuesta de apoyo ante el
instituto electoral del estado, tomando en consideracion muy amplio:
que los caminos, las comunicaciones son complejas, que esto
también genera una carga econdémica, una carga también de tiempo y
una carga de comunicacién y también de muchos ciudadanos que
estan en comunidades y pueblos indigenas; ademas,la conformacion
del estado de Chiapas, es un estado que tiene una pluralidad
ideolégica que implica también un reto, que en si mismo los
ciudadanos otorguen un apoyo, si el reto ya serfa conseguir el apoyo,
exigirles a los que pretenden ser candidatos independientes que
inviten o que lleven a los ciudadanos a que otorguen esta
manifestacién de voluntad ante el instituto, pues representa una
carga que ya cae en el &mbito de lo desproporcional.

El propdsito normativo del constituyente para que los ciudadanos
puedan participar o contender como candidatos independientes, pues
no, lleva al extremo de que estos ciudadanos tengan que ilevar a los
otros ciudadanos que lo van apoyar al instituto electoral a que
externen esta manifestaciéon, cuando en el disefio federal y en el
disefio de distintas entidades federativas nos indica gue en si, por
ejemplo, hay criterios donde se ha manifestado que formular
exigencias adicionales a los particulares resta o merma la posibilidad
de apoyo. para los ciudadanos, tenemos otros temas en particulares;
ademas de que se lleve al ciudadano al instituto a otorgar el apovyo,
tienen que estar presentes los representantes de los partidos
politicos, es decir, en términos de este disefic normativo, también se
establece que cuando se otorguen los apoyos, los representantes de
los partidos politicos deben de observar, presenciar y vigilar como se
realiza este otorgamiento de respaido ciudadano, lo cual implica que
los ciudadanos se van a sentir escrutados, vigilados y van a tener
que pasar por el tamiz de que los demas partidos politicos tengan
conocimiento de que ellos le estan otorgando su propuesta de apoyo
a un ciudadano para contender como candidato independiente, yo
creo que esta razén agrava todavia mas la exigencia de que concurrir
o de comparecer, que vulnera otros principios rectores del proceso,
como son la certeza, la independencia, la imparcialidad y la
objetividad; o sea, ya la certeza de que los ciudadanos van a
concurrir a entregar su voluntad se ve escrutada por los demds
representantes de los partidos politicos; por esta razén, de hecho de
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Primeramente, es muy interesante y me quiero referir precisamente a
el articuio 99 de la Constitucion, el cual dota al Tribunal Electoral, le
da las caracteristicas de un auténtico tribunal constitucional, velar
por la constitucionalidad, en este caso, si bien hay un control
abstracto que ejerce la Suprema Corte de Justicia de la Nacién a
través de las acciones de constitucionalidad previstas en el articulo
105 de nuestra Carta Magna, pues también este articulo 99 en su
segundo parrafo da la posibilidad, sin perjuicio del articulo 1056 de la
Constitucion; las Salas del Tribunal Electoral podran resolver sobre la
no aplicacién de leyes contrarias a la Constitucion, asuntos como
éste nos plantea la posibilidad de hacer real y efectivo el control
constitucional, control concreto sobre actos de aplicacién de las
normas y es lo que estamos resolviendo en este asunto, en esta
ocasién, ya se ha hablado mucho, tampoco quiero extenderme,
porque ya platicamos y la cuenta fue ademas muy extensa y muy
concreta respecto a las razones por las cuales, de aprobarse este
proyecto, se declararia la inaplicacion para el caso concreto del
articulo 550, primer parrafo, fracciones | y li, del Codigo de
Elecciones y Participacién Ciudadana en el Estado de Chiapas.

Permitanme también poner en contexto este asunto y a partir de ahi,
que se expresen las razones por las que voy a votar a favor de este
proyecto, ya se ha hablado mucho acerca de las candidaturas
independientes, ya en varios ejercicios, tanto la Sala Superior como
incluso nosotros en la Sala Regional hemos emitido criterios, que lo
que han buscado es facilitar la posibilidad de que los ciudadanos que
aspiren participar en este proceso electoral con la figura de
candidatos independientes, eliminen cualquier obstaculo que impida
obtener esa calidad, lo sefialaba el Magistrado Ramos en ese sentido
y tratandose del estado de Chiapas y a partir de la impugnacién de la
cual conocemas en este momento, tenemos un obstaculo mas,
derivado de este artfculo 550 del cédigo electoral chiapaneco, el cual
obliga a que quien quiera apoyar a un candidato independiente tendra
que acudir, como ya se ha platicado y no voy a extenderme, a la
autoridad electoral, tanto distrital como municipal, a manifestar esa
intencion.

Comparto plenamente que con esta norma no se esta cumpliendo con
los criterios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad; es decir, no
pasa por el test de constitucionalidad esta norma, porque a final de
cuentas, este requisito impide que se consiga el fin pretendido; no
hay, a partir del hecho de que se obligue a los ciudadanos a tener
que tomarse la molestia, como vya lo habfamos platicado,
haciéndonos cargo de las circunstancias de las condiciones del
estado de Chiapas, haciéndonos cargo de que nos encontramos en
una democracia en donde la participacion politica en muchas
ocasiones, puede traer aspectos de abstencionismo considerables y si
un ciudadano en muchas de las ocasiones no acude a las urnas a
ejercer su derecho al voto, es dificil que también pueda estar
interesado en acudir ante la autoridad a expresar las razones por las
cuales va a votar a favor o va a apoyar a un candidato independiente;
esto nos sitia en una circunstancia que va a impedir el fin
pretendido; permitir o dejar inc6lume esta dispaosicién, implicaria que
estamos haciendo poco dificil o poco realizable la intencion del
legislador de que puedan participar y ser a final de cuentas
registradbs candidatos independientes, es por ello que comparto
plenamente las consideraciones en el sentido de que deben de
inaplicarse estas normas, en el primer parrafo, el 550, fracciones | y
Il al caso concreto, en cuanto al requisito relativo a que los
ciudadanos que pretendan otorgarle el apoyo a los aspirantes a
candidatos independientes se presenten personalmente ante la
autoridad electoral competente, ya sea un consejo distrital o
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Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: Con los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jesus Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Galvez: A favor de
todos los proyectos de la cuenta.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano 350,
359 y sus acumulados juicios ciudadanos 361, 362, 363, 364, 365,
366, 367, 368, 369, 374, 375, 376, 377, 378, 379, 380, 382, 386
y los juicios de revisién constitucional electoral 84 y 89, asf como el
del diverso 393 y sus acumulados 394, 395, 396 y 397, todos de
este afio, fueron aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6n Gélvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 350 se resuelve:

Unico.- Se confirma el acuerdo 14 de dos mil quince, emitido por el
08 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en el Estado de
Oaxaca, mediante el cual determiné tener por no presentada la
solicitud de registro de candidatos independientes al cargo de
Diputado federal por el principio de mayoria relativa en el distrito
referido de la férmula encabezada por el ahora actor.

Por cuanto hace al juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 359 y sus acumulados, se resuelve:

Primero.- Se decreta la acumulacion de los juicios ciudadanos 361,
362, 363, 364, 365, 366, 367, 368, 369, 374, 375, 376, 377,
378, 379, 380, 382, 386 y los de revision constitucional electoral
84 y 89, al diverso juicio ciudadano 359, todos de dos mil quince.

Segundo.- Se confirma, en. lo que fue materia de impugnacién, el
acuerdo 35 de la referida anualidad del Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco.

Tercero.- Se amonesta al Comité Directivo Estatal del Partido de la
Revolucién Democratica en Tabasco, en términos de los
razonamientos expuestos en el considerando sexto de la presente
resolucion.

Se apercibe al mencionado érgano partidista para que en lo sucesivo
cumpla con las obligaciones previstas en la Constitucién General, la
ley vy las ordenadas por los érganos jurisdiccionales.

Cuarto.- Una vez que se reciban las constancias del tramite de los

presentes juicios, la Secretaria General de Acuerdos deberd
agregarlas a los mismos.

24




t

\““D OS
Q%

I
* &
|
L 1
g ;
|

|
|

i
i i
i |

|
?
]
I Respecto al juicio mudadaro 393 y sus acumuladas, |se resuelve:
Primero.- Se acumulan los juicios cjudadanos 3984 al 397 al diverso
TRIBUNAL ELECTORAL | 393. !
de! Poder Judiclal de la Federacion ' ‘ % '
TERCERA CIRCUNSCRIPCION Segundo- Se declara la |inaplicacién, para e raso concreto, del

XALAPA, VERA. con las

cipaciéon

articujo 550, primer parrafo,
fracmfmes VyV, todos del Cddigo de Eleccio

Ctuda ana del Estado de:Chiapas.
I

fraccipnes | y I, ria:ionadas
e5 y Part

se dejan sin efecto Iias disposicjones de
que dependan de la normativa que esta

para el [caso concretag.

Caoma consecuencia de elIo,
la |corll\.focatorla impugnada
Saila‘ eclard inconstituciona
!

[ .
Tercero.- Se revoca el parrafo | de la convocatorial impugnada que
establece: los aspirantes a candidatas y candid lo# mdepend:entes
pofdr;é}ﬂ obtener el porcénraje de apoyo ciudad an]c r'equendo para el
prpcéso electoral dos mi catorcefos mil qu nﬁ; ’acorde con los

es y Particip

articulos 531 del Cédigo deEleccion icipacjon Ciudadana y

-

!

-

2]
a
|

11 e los L1neam|enﬁos para| el Registro ([de Candidatos
Independientes dentro | del | plazo | comprendidol | del diecisiete al

f velnt1 éis de mayo del ano en curso.

| Cua ’ Como consecuencia de lo anterior,| |[se modifica la
conv{;atona impugnada, porj tanto,| de inmediato| el Ccmse]ol General
del Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana de |Chiapas
debe' emitir las modlflcécmnes alla convocaltcwa de conformidad
COH‘FJS efectos senala os| en el dltimo considerando lde esta
sente’-u :

de Elecciones y
én de inmediato
poyo ciudadano
dos un| espacio

Qumt - Se vincula al Conseo General del lnsTtulta
Palrtlclpacmn Ciudadana'd thiapasl, para que am
enluta una nueva forma de c¢édula para recabar e |

| . | |
que .contenga, ademés | de Jos rubros ya estable

adicianal para la firma de los ciudadanos que manifiesten el apoyo.
| |
El| consejo referido debera informar a esta Salz Fli' egional sobre el
cumplimiento a esta ser?tewcia dentro de las | veinticuatro horas
siguientes a que ello ocurra.
1 :
T~ . . LN
Selxto.- Comuniquese a la Sala Superior de este Tribunal Electoral
palra'Jos efectos constitucionales nl.onducentes- V| para que! por su
conducto, se informe de: la presente| ejecutoria a 1a Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.
| ‘ | !
! Stelcrb| ario General de Acuerdos, |dé cuenta, |par favor,| con el
prlczygcto de resolucion d|e| asunto restante. .
; Secretario General de AcLljerdos Jesis Pablo Gar|:s| Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado, Presidente | Sefiores Magistfrados.
R ]
‘; Se da cuenta con el proyecto del juicio elegt raf 10 de!dos mil
qumc , promovido por Jorge Luis [Acevedo Baqiis»fa, ostentandose
l como| Presidente mummpa de Ixmatlahuacan, \)e al\cruz en c!ontra de
} la]res lucién emitida por. el Tribunal|Electoral del Estado de Veracruz,
’ dlgtada en el juicio ciudadang local 9 de la citada hifalidad.

I 1
| | proyecto se propone desechar de plano la dernanda d'el medio

En el
|

de lmpugnacién sefialado,
actora,
responsable en el juicio CI
nada.

parte

irnlpu

|
}
i
i
]

en razan
que él
udadano |

toda vez

25

neal, donde

de la falta|d J I
mismo fungid
5

ggitimacion de la
como autoridad
cto la reLsqucién




Al respecto, el sistema de medios de impugnaciéon en materia
electoral estd disefiado para que los ciudadanos, en [o individual o
colectivamente, soliciten el resarcimiento de presuntas violaciones a
su esfera juridica en la materia electoral, sin que se advierta que la
normativa faculte a las autoridades que fungieron como responsables
en el litigio de origen a instar algin juicio o recurso tendente a
controvertir las resoluciones dictadas en el caso y con ello mantener
vigente sus actos y resoluciones.

En la especie, la pretensién sustancial del actor en su referida calidad
de Presidente municipal consiste esencialmente en que esta Sala
Regional revoque y deje sin efecto la sentencia mencionada con
anterioridad, sin embargo, la autoridad administrativa municipal
responsable en el juicio ciudadano local no se encuentra legitimada
para impugnar la resolucién recaida en la sefialada instancia local,
como se anuncid; aunado a ello, en el presente asunto no se advierte
que el fallo controvertido afecte un derecho o interés personal del
promovente o se le prive en su éambito individual de alguna
prerrogativa, ya que a quien se condené al pago de las
compensaciones reclamadas fue al referido ayuntamiento.

En razén de lo anterior, es que se propone el desechamiento de la
demanda del juicio aludido.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez: Gracias,
Secretario General de Acuerdos.

Compafieros Magistrados ;alguna intervencién respecto de este
asunto?

Magistrado Octavio Ramos Ramos, tiene el uso de la palabra.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: Gracias, Presidente.

Perdéneme por abusar del uso de la voz. Me parece importante
destacar que en este asunto, en primer momento, estamos en
presencia de un JE, juicio electoral.

Este mecanismo no se encuentra previsto dentro de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral jcual es
la razén por la que se aperturé este juicio electoral? Ese juicio
electoral se apertura toda vez de que el Presidente municipal de
Ixtlamahuacén, Veracruz, comparece ante este érgano jurisdiccional,
promoviendo un juicio de revisiéon constitucional electoral, el cual se
radicé con el nimero de expediente SX-JRC-87/2015.

En ese juicio de revisi6bn constitucional electoral, el Presidente
municipal quien comparece con ese caracter, pretende controvertir
una resolucién emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz, en el JDC 9/2015, en esa determinacion, el Tribunal
Electoral del Estado de Veracruz, el treinta de abril, determina que se
debe de restituir en la afectacion del derecho vulnerado que seiiala la
actora; concretamente, tiene que ver con el pago de la totalidad de
sus remuneraciones en su calidad de integrante de ese ayuntamiento.

El planteamiento que formula en consecuencia el actor, via juicio de
revisién constitucional electoral, no puede ser atendido, que es lo que
se determina en un primer momento, porque no tiene la legitimacion
y el mecanismo de impugnacién que promueve, es de ejercicio
exclusivo de los partidos politicos, por disefio normativo; es decir, es
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actuar, en donde se encuentran obligadas a fundamentar y motivar
como garantia de seguridad juridica para los gobernados, todos los
actos y resoluciones que de esa autoridad emane, pues se encuentra
el hecho de que pueda darse la posibilidad, de que en ese acto de
autoridad o esas determinaciones como autoridad adopten, pueda
vulnerar algin derecho, en el caso, de las integrantes de este
ayuntamiento de Ixmatlahuacan, Veracruz, que tiene que ver con el
desempefioc de su cargo, es decir, el acceso a las dietas que
corresponden por motivo del desempefio de cargo para el cual fue
electa.

A partir de ahi, constituye una norma constituida por este principio
de autolimitacién, el hecho de que las autoridades no puedan verse
involucradas en litigios, en donde consideren que no fueron
favorecidas de alguna manera, en este caso, por el tribunal electoral
local, ya que su deber es de acatar las determinaciones judiciales y
no formar parte de estas circunstancias, salvo, la apuntada excepcion
en cuanto a que si se encuentran involucrados intereses personales,
pudiera haber esa excepcion a este principio.

Por eso también comparto plenamente el proyecto que nos formula y
que resulta trascendente, porque constituye un limite a la actuacion
de los sujetos pasivos, en este caso, de las relaciones procesales en
materia electoral, el hecho de que su obligacién es acatar las
determinaciones, mas no entrar en una dindmica de una cadena
impugnativa cuando no se encuentra dentro de sus funciones estas
circunstancias.

Reitero, por esas razones apoyarfa el proyecto que nos presenta.

De no existir alguna otra intervencién, le pido Secretario General de
Acuerdos que tome la votacion.

Secretario General de Acuerqlos Jests Pablo Garcla Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos,
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesiis Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leon Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: A favor del
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcfa Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucion del juicio electoral 10 de este
afio, fue aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: En
consecuencia, en el juicio electoral se resuelve:

Unico.- Se desecha la demanda que motivé la integracion del

expediente del juicio electoral indicado por las razones expuestas, en
el considerando segundo de esta sentencia.
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Al haber agotado el andlisis y resolucién de los asuntos objeto de
esta Sesion Pdblica, siendo las veintiin horas con cincuenta y seis
minutos, se da por concluida la Sesion.

Que tengan muy buena noche.

En cumplimiento de lo dispuesto por los articulos 204, fraccian [, de
la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; y 39, fraccion X,
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, se levanta la presente acta con firmas de los Magistrados
Adin Antonio de Leon Galvez, quien la preside, Octavio Ramos
Ramos y Juan Manuel Sanchez Macias, ante el Secretaric General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL ELECTORAL pgy pope,

JESUS PKBLO GARCIA ggg@m}mm RACION

UNSCRIPGION By,
ALA REGIONAL xAJﬁ INOMINAL
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